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Résumé 

Cette étude vise à accompagner la mise à jour des références d’excrétion de nutriments (N, P, K, Ca, Cu, Zn) pour les productions avicoles 
en évaluant notamment leur incidence sur les dimensions des plans d’épandages. Les travaux présentés concernent les productions 
standards de poulets de chair, dindes, pintades et canards à rôtir ; des canards PAE ; des poulettes standard et biologique et enfin des poules 
pondeuses (codes 2 et 3). L’interprétation de ces évolutions s’est faite au regard de celles de la productivité et des données techniques 
influençant les résultats d’excrétion (plans d’alimentation, performances zootechniques et coefficients de volatilisation) des animaux entre 
2013 et 2022. Ces éléments permettent d'ajuster les plans d'épandage, garantissant une gestion optimale des rejets dans le respect des 
normes. Les résultats montrent une amélioration de la productivité des volailles de chair standard avec une réduction des besoins en surface 
d'épandage (-6 à -30 %). En revanche, les besoins d'épandage pour les dindes ont augmenté en raison d'une hausse de l'excrétion par animal 
(+20 à +30 %). Les canards PAE ont vu une forte diminution de la productivité et des besoins en épandage (-57 à -68 %). Pour les pondeuses 
et poulettes, une baisse d'efficience a été compensée par une réduction de la productivité, limitant ainsi l'impact sur les plans d'épandage. 
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Tableau 1.A : Comparaison des plans d’alimentation pour le poulet standard, la dinde lourde, la pintade et le canard de barbarie, entre 2013 et 2022. 
Les cellules vertes correspondent à un écart relatif (ER) inférieur à - 5 %, les rouges à un EC supérieur à + 5 %, les jaunes à un ER compris entre -/+ 
5 % entre les flux entrant en 2013 et 2022.  

 Tableau 1.B : Comparaison des plans d’alimentation pour le Canard PAE, le canard mulard, les poules pondeuses et les poulettes,  entre 2013 et 
2022. Les cellules vertes correspondent à un écart relatif (ER) inférieur à - 5 %, les rouges à un EC supérieur à + 5 %, les jaunes à un ER compris 
entre -/+ 5 % entre les flux entrant en 2013 et 2022.  

Tableau 2.A : Comparaison des performances zootechniques en volailles de chair et poulettes entre 2013 et 2022. Les cellules vertes correspondent 
à un écart relatif (ER) inférieur à - 5 % et les jaunes à un ER compris entre -/+ 5 % entre les flux fixés en 2013 et 2022.  

Productions et catégories Données d’aliment moyennes 

Type de production Catégorie Année 
MAT  

(% du PB) 
P 

(g/kg) 
K 

(g/kg) 
Ca 

(g/kg) 
Cu 

(mg/kg) 
Zn 

(mg/kg) 
Consommation 

d'aliment (kg/tête/lot) 

Standard Poulet standard 
2022 18,58 4,7 7,9 6,8 13 84 3,18 

2013 18,6 5,1 7,8 7,3 17 78 3,35 

Standard Dinde lourde 
2022 20,50 6,5 9,2 9,4 18 98 28,40 

2013 19,8 5,8 8,6 9 21 96 29,56 

Standard Pintade 
2022 16,7 4,6 6,8 7,3 14 68 4,73 

2013 18,1 5,1 7,9 7,9 17 87 4,48 

Standard Canard de barbarie 
2022 14,1 3,6 5,9 6,6 15 99 12,01 

2013 16,1 4,3 7 7,9 16 80 13,37 

 PAE : Prêt à engraisser ; PAG : Prêt à Gaver ; P : MAT : Teneur en protéine ; P : Phosphore, K : Potassium ; Ca : Calcium ; CU : Cuivre ; Zn : Zinc 

Productions et catégories Données d’aliment moyennes 

Type de production Catégorie Année 
MAT  

(% du PB) 
P 

(g/kg) 
K 

(g/kg) 
Ca 

(g/kg) 
Cu 

(mg/kg) 
Zn 

(mg/kg) 
Consommation 

d'aliment (kg/tête/lot) 

Label Rouge Canard PAE 
2022 14,6 5 6,1 11 22 47 16,50 

IGP 2022 14,6 5 6,1 10,6 22 48 16,25 

Standard Canard Mulard PAG ext 2013 15,8 4,8 6,8 8,8 20 95 16,20 

Volière (code 2) et code 3 Poule pondeuse 2022 15,9 4,6 6.5 36,4 17 94 46,6 

Standard (code 2 et 3) 
Poule pondeuse- Pré-

séchage + hangar 
2013 16,7 4,9 7,3 38,1 17 85 42,8 

Sol (code 2) Poule pondeuse (œufs) 
2022 15,7 4,6 6,9 37,1 17 86 46,82 

2013 17,1 5,2 7,8 38,6 21 68 44,34 

Standard 

Poulette 

2022 16,9 4,9 5,9 10 12 88 6,79 

Biologique 2022 18,1 6,5 7,9 11 15 100 6,91 

Standard 2013 17,3 5,6 8 10,8 16 71 6,79 

 PAE : Prêt à engraisser ; PAG : Prêt à Gaver ; P : MAT : Teneur en protéine ; P : Phosphore, K : Potassium ; Ca : Calcium ; CU : Cuivre ; Zn : Zinc 
 
 

Productions et catégories Performances zootechniques 

Type de 
production 

Catégorie Année 
Durée 

d'élevage 
(j) 

Nombre de 
lot (par an) 

Poids 
démarrage 

(kg) 

Poids 
abattage 

(kg) 

IC (kg 
aliment/kg gain 

de poids ) 

Densité 
(animaux/m2 ) 

Standard Poulet standard 
2022 36,0 7,1 0,04 1,94 1,67 22,0 

2013 39,7 6,4 0,04 1,88 1,82 23,0 

Standard Dinde lourde 
2022 134,2 2,3 0,06 12,97 2,20 7,0 

2013 141,6 2,4 0,06 12,56 2,37 7,1 

Standard Pintade 
2022 75,7 4,0 0,04 1,74 2,72 16,4 

2013 79,1 3,6 0,04 1,64 2,80 16,7 

Standard Canard de barbarie 
2022 82,7 3.2 0,05 4,69 2,59 15,0 

2013 84,0 3.5 0,05 4,80 2,81 12,5 

Label Rouge 
Canard PAE 

2022 96,6 3,5 0,05 4,21 3,97 5 

IGP 2022 84,7 3,7 0,05 5,02 3,27 5 

Standard 
Canard Mulard PAG 

ext 
2013 83,5 

5,9 
0,05 4,1 4,00 7,5 

Standard 

Poulette 

2022 188 1,8 0,040 1,460 4,78 18,0 

Biologique 2022 171 2,0 0,040 1,460 4,86 17,3 

Standard 2013 123 2,4 0,040 1,472 4,74  

 PAE : Prêt à engraisser ; PAG : Prêt à Gaver  



Tableau 2.B : Comparaison des performances zootechniques en pondeuses entre 2013 et 2022. Les cellules vertes correspondent à un écart relatif 
(EC) inférieur à - 5 % et les jaunes à un EC compris entre -/+ 5 % entre les flux fixés en 2013 et 2022.  

o 

o 

 

2.5. Performance de rétention 

2.6. Calcul de l’épandable selon 
différentes données de production et 
dimensionnement des plans 
d’épandage 

 

3. Résultats 

3.1.  Capacités de fixation et réponses du 
signal d’excrétion 

Productions et catégories Performances zootechniques 

Type de production Catégorie Année 
Durée 

d'élevage (j) 
Poids 

démarrage (kg) 

Poids 
abattage 

(kg) 

IC (kg aliment/ 
kg d’œuf ) 

Conso. 
d'aliment (g/j) 

Volière (code 2) et code 
3 

Poule pondeuse 2022 397,0 1,485 1,89 2,21 117,38 

Standard (code 2 et 3) 
Poule pondeuse- Pré-

séchage + hangar 
2013 363,4 1,485 1,80 2,19 117,70 

Sol (code 2) 
Poule pondeuse 

(œufs) 

2022 385,0 1,485 1,76 2,44 121,60 

2013 362,7 1,485 1,86 2,38 122,25 



Figure 1 : Ratio de nutriment azotés et phosphorés fixé/ nutriment 
azotés et phosphorés entrant pour différentes espèces avicoles (sur la 
base des références 2022) 

3.2.  Evolution des masses de produits et 
de l’épandable par système 

Productions Bâtiment 
(%N excrété au bâtiment) 

Stockage 
(%N sorti bâtiment) 

Parcours 
(%N excrété parcours) 

Coefficient global 
(%N excrété au bâtiment) 

Fumier 
Volaille chair Claustration  26* 26* - 47*  

Palmipèdes PAE 46 15 60 59 

Lisier 
 

21 20 - 37 

Fiente Poules pondeuses 15* 25*  36* 

*Coefficients de volatilisation faisant l’objet d’une remise à jour ; PAE : Prêt à engraisser 



Tableau 4 : Données d’azote et phosphore épandables par animal et système (d’après la méthode de Guyot et al., 2021 et l’application des coefficients 
de volatilisation de Le Bras et al., 2024) 

3.3. Evolution de la productivité des flux à 
gérer et du dimensionnement des 
plans d’épandage 

Productions et catégories 
Données de 
productivité 

Epandable* par animal 
ou place 

Epandable par kg PV ou kg 
d’œuf 

Type de production Catégorie Année 
kg PV/animal ou  

kg œuf/ place   
N (g) P2O5 (g) N (g) P2O5 (g) 

Standard Poulet standard 
2022 1,94 25 14 13 7 

2013 1,88 28 15 15 8 

Standard Dinde lourde 
2022 12,97 365 332 28 26 

2013 12,56 285 242 23 19 

Standard Pintade 
2022 1,74 38 30 22 17 

2013 1,64 42 35 26 21 

Standard 
Canard de barbarie 

2022 4,69 89 53 19 11 

2013 4,80 132 84 28 18 

Label Rouge 
Canard PAE 

2022 4,21 22 26 5,2 6,1 

IGP 2022 5,02 19 23 3,8 4,5 

Standard Canard Mulard PAG ext 2013 4,10 25 23 6,1 5,7 

Standard 

Poulette 

2022 1,46 88 61 60 42 

Biologique 2022 1,46 85 76 58 52 

Standard 2013 1,47 77 62 52 42 

Volière (code 2) et code 
3 

Poule pondeuse 2022 20.9 482 403 
23 19 

Standard (code 2 et 3) 
Poule pondeuse- Pré-

séchage + hangar 
2013 19,5 436 380 22 19 

Sol (code 2) Poule pondeuse (œufs) 
2022 18,9 429 395 23 21 

2013 18,6 413 358 22 19 

*Le N et le P épandable correspondent ici au flux sortant du stockage et avec  PAE : Prêt à engraisser ; PAG : Prêt à Gaver ; PV : Poids vif ; N azote ; P2O5 : Phosphore 



4. Conclusions 
5. Remerciements 



 Tableau 5 : Données d’azote et phosphore épandable pour 1000 m2 de bâtiment ou 1000 emplacements (en pondeuses) et incidence sur les surfaces 
d’épandage selon différentes limites réglementaires    

Productions et catégories Productivité Epandable, surfaces d’épandage et écart relatif 

Type de 
production 

Catégorie Année 
kg PV/m2/an ou 

kg 
œufs/place/an 

Epandable 
en kgN/ 

1000m2 ou 

place/an 

Epandable 
en  kgP/ 

1000m2 ou 

place/an 

Nombre 
Ha pour  

170 
kgN/ 

ha/an 

ER 
(%) 

Nombre 
Ha pour  
85 kgP/ 
ha/an 

ER 
(%) 

Standard Poulet standard 
2022 303 3 843 2 187 23 

-6,8 
26 

-1 
2013 277 4 122 2 208 24 26 

Standard Dinde lourde 
2022 209 5 872 5 345 35 

20,9 
63 

29,6 
2013 214 4 856 4 124 29 49 

Standard Pintade 
2022 114 2 501 1 968 15 

-1,2 
23 

-6,7 
2013 99 2 532 2 110 15 25 

Standard Canard de barbarie 
2022 225 4 277 2 544 25 

-25,9 
30 

-30,8 
2013 210 5 775 3 675 34 43 

Label Rouge 
Canard PAE 

2022 74 383 448 2,3 -65,4 5,3 -56.7 

IGP 2022 93 354 418 2,1 -68,0 4,9 -59,6 

Standard 
Canard Mulard PAG 

ext 
2013 181 

1 106 1 035 6,5 - 12,2 - 

Standard 

Poulette 

2022 47 2 818 1 954 17 

- 

23 

- Biologique 2022 49 2 870 2 553 17 30 

Standard 2013 - - - -  

Volière (code 
2) et code 3 

Poule pondeuse 2022 19,2 
443 371 3 

1,6 

4 

-2,4 
Standard 

(code 2 et 3) 
Poule pondeuse- Pré-

séchage + hangar 
2013 19,5 

436 380 3 4 

Sol (code 2) 
Poule pondeuse 

(œufs) 

2022 18,0 408 375 2 
-2,3 

4 
3,8 

2013 18,6 417 362 2 4 

PAE : Prêt à engraisser ; PAG : Prêt à Gaver ; PV : Poids vif ; N azote ; P2O5 : Phosphore ; EC : écart relatif ; Ha : hectare 



 Annexe 1 : Quantité d’élements épandables  total et au parcours par animal  et pour 1 000 m2 de bâtiment ou 1 000 place

Standard Poulet standard 
2022 25 14 26 1 38 227 0 0 0 0 0 0 3 843 2 187 4 061 156 5 936 35 457 

2013 28 15 30 5 56 230 0 0 0 0 0 0 4 122 2 208 4 416 736 8 243 33 856 

Standard Dinde lourde 
2022 365 332 303 189 531 2 703 0 0 0 0 0 0 5 872 5 345 4 878 3 043 8 549 43 518 

2013 285 242 294 169 610 2 590 0 0 0 0 0 0 4 856 4 124 5 010 2 880 10 394 44 134 

Standard Pintade 
2022 38 30 35 24 56 292 0 0 0 0 0 0 2 501 1968 2 296 1 574 3 674 19 155 

2013 42 35 43 26 71 376 0 0 0 0 0 0 2 532 2110 2 592 1 567 4 280 22 668 

Standard Canard de barbarie 
2022 89 53 74 34 170 1 099 0 0 0 0 0 0 4 277 2544 3 552 1 632 8 160 52 752 

2013 132 84 102 67 204 977 0 0 0 0 0 0 5 775 3675 4 463 2 931 8 925 42 744 

Label Rouge 
Canard PAE 

2022 101 128 111 185 352 669 79 102 89 148 282 535 383 448 389 648 1 232 2 342 

IGP 2022 88 113 107 159 336 643 69 90 86 127 269 514 354 418 396 588 1 243 2 379 

Standard 
Canard Mulard PAG 

ext 
2013 112 117 129 133 305 1 416 87 94 103 106 244 1 133 1 106 1035 1 142 1 177 2 699 12 532 

Standard 

Poulette 

2022 88 61 45 72 77 562 0 0 0 0 0 0 2 818 1954 1 442 2 307 2 467 18 006 

Biologique 2022 93 87 62 83 99 655 8 11 8 11 13 85 2 870 2553 1 820 2 436 2 906 19 224 

Standard 2013 77 62 58 71 99 417 0 0 0 0 0 0 - - - - - - 

Volière (code 2) et 
code 3 

Poule pondeuse 2022 482 403 349 1 454 804 4 057 0 0 0 0 0 0 443 371 321 1 338 740 3 732 

Standard (code 2 et 

3) 

Poule pondeuse- Pré-

séchage + hangar 
2013 436 380 349 1 292 708 3 380 0 0 0 0 0 0 436 380 349 1 292 708 3 380 

Sol (code 2) 
Poule pondeuse 

(œufs) 

2022 429 395 340 1 459 778 3 786 0 0 0 0 0 0 408 375 323 1 386 739 3 597 

2013 413 358 336 1 182 763 2 312 0 0 0 0 0 0 417 362 339 1 194 771 2 335 

PAE : Prêt à engraisser ; PAG : Prêt à Gaver ; la différence entre l’épandable total et parcours indique l’épandable en sortie de stockage indiqué dans le tableu 4 
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Abstract : Evolution of Nutrient Emissions from Poultry Production 

What Impact on Land Application Plans? 

This study aims to update the nutrient excretion references (N, P, K, Ca, Cu, Zn) for poultry production and assess their impact on the 
dimensions of land application plans. The work presented covers standard production of broiler turkeys, guinea fowl, and meats ducks; 
fat ducks; standard and organic pullets; and laying hens (codes 2 and 3). The interpretation of these changes considers productivity and 
technical data influencing excretion results (feeding plans, zootechnical performance, and volatilization coefficients) for animals between 
2013 and 2022. These elements allow for the adjustment of land application plans, ensuring optimal management of excreta in compliance 
with regulations. The results show an improvement in productivity for standard poultry meat production, with a reduction in land application 
needs (-6 to -30 %). However, the land application requirements for turkeys have increased due to a higher excretion per animal (+20 to 
+30 %). Fat ducks have experienced a significant decline in productivity and thus in land application needs (-57 to -68%). For laying hens 
and pullets, a decrease in efficiency was offset by reduced productivity, thus limiting the impact on land application plans. 


