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RESUME

L’influence d’un enrichissement de I'environnement d’élevage, chez des dindes de chair, a été étudié sur : le
comportement (coups de bec, utilisation des enrichissements) des animaux, leur €tat corporel et leurs per-
formances zootechniques. Les animaux du traitement T1 avaient a leur disposition des plaques métalliques, de
la paille et des plates-formes surélevées en caillebotis ; les animaux du traitement TO €taient des animaux témoins
ne disposant d’aucun enrichissement. Les observations hebdomadaires ont montré que les plaques métalliques
et la paille étaient piquées par peu d’animaux 2 la fois mais continuellement, que les femelles se perchaient
plus que les miles avec un pic en semaine 7 (16,8 % des femelles et 10,3 % des miles perchés), et un diminu-
tion jusqu’a 4,2 % en semaine 16 pour les miles et 12,5 % en semaine 12 pour les femelles. Les coups de bec
agressifs vers les congénéres ont été rares et toujours en nombre inférieur dans les parcs enrichis. D’une manicre
générale, les coups de bec ont été redirigés des congénéres vers I'environnement dans les parcs enrichis par
rapport aux parcs témoins. On a dénombré moins de Iésions et de pertes parmi les animaux de T1 que TO.
Dans les parcs enrichis, 1'élevage de dindes non débecquées a été possible a une luminosité de 15-20 lux, sans
dégradation des performances zootechniques ; alors que dans les parcs témoins la luminosité a due &tre abais-
sée entre 5 et 10 lux dans les derniéres semaines.

SUMMARY

Influence of environmental enrichment, in turkey broilers, bas been studied on : bebaviour (injurious pec-
king, perching) of animals, injuries and zootechnical performances. Treatment 1 (T1) was metallic objects,
straw and elevated platforms ; treatment TO was no enrichment at all. Pecking at objects and perching beba-
viour were weekly observed. Results demonstrated that objects were regularly pecked at by few birds at the
same time. Perching was more common in females, peaked at week 7 (16,8 % of females and 10,3 % of
males perched) and declined to 4,2 % at week 16 for males and 12,5 % at week 12 for females. Aggressive
bebaviour, video recorded at weeks 5 and 10, was rare in any case, but more frequently observed in T0 vs
T1. Generally speaking, a significative part of pecking activity was redirected from individuals to envi-
ronment in T1 compared to TO. Injuries were more common in T0 vs T1. Rearing of turkey broilers (not
beak trimmed) was possible at 15-20 lux in enriched pens, without any reduction of zootechnical perfor-
mances; whereas the light had to be decreased at 5-10 lux in non enriched pens.

Introduction

L'appauvrissement de I'environne-
ment des dindes de chair en élevage
intensif est en partie responsable
d’une modification du comporte-
ment des oiseaux. Ceux-ci expri-
ment moins de comportements

exploratoires que dans des condi-
tions d’'élevage extensif (pas de
claustration totale), ce qui pourrait
étre a 'origine d'une redirection des
coups de bec de 'environnement
vers d’autres congéneéres.

Le picage sensus stricto (contrac-
tion de 'anglais « feather pecking »)
est un comportement naturel des

oiseaux que certains auteurs (Mc
Keegan and Savory, 1999 cités par
Forkman, 2003) apparentent a de
I'exploration, plus précisément
dans un contexte de recherche de
nourriture. Le picage semble géné-
ralement dirigé vers les plumes au
sol et lorsque celles-ci ne sont plus
disponibles, vers les congéneres
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(Forkman, 2003). Le picage esta la
base une interaction sociale non
agressive, mais des cas de picage
sévere existent, allant jusqu’a I'arra-
chage des plumes.

Les autres coups de bec, qui ne sont
pas portés vers les plumes, ne
seront pas appelés picage ici. lls
peuvent étre portés soit vers 'envi-
ronnement, et dans ce cas avoir des
visées d'exploration et de recherche
de nourriture ; soit vers d’autres
oiseaux. Les coups de bec portés
vers d’autres individus peuvent étre
amicaux et correspondre a des actes
de toilettage mutuel, ou plus agres-
sifs dans le cas de I'instauration de
la hiérarchie. Il arrive que des coups
de bec agressifs soient portés entre
individus, alors qu‘une hiérarchie
est déja en place, ceux-ci peuvent
provoquer des lésions graves
conduisant parfois au cannibalisme
lorsque du sang est apparent. Le
déclenchement de ce comporte-
ment est difficile 2 comprendre,
meéme s'il apparait évident qu'il est
lié aux conditions d’élevage.

Ce comportement de « coup de bec
agressif » est fréquent chez les
souches a croissance rapide, en par-
ticulier chez les dindes de chair, et
compromet sérieusement le bien-
étre des animaux. Afin de tenter de
réduire ce comportement agressif
I'intensité lumineuse est souvent
fortement réduite dans les élevages
(jusqu’a moins de 5 lux), et le
débecquage est pratiqué (afin de
limiter I'efficacité des coups de
bec). Toutefois la recommandation
adoptée par le Comité permanent
de la Convention européenne sur la

i .

protection des animaux dans les éle-
vages.,le 21 juin 2001, a pour but
de limiter ces pratiques : la taille du
bec est, pour I'instant, encore auto-
risée sur animaux de moins de 10
jours ; I'éclairage minimum recom-
mandé est de 10 Lux a la hauteur
des yeux des animaux, voir davan-
tage (lumiere naturelle) lorsque cela
est possible. Un enrichissement du
milieu d’élevage est également
recommandé.

Sherwin et al, 1999a et 1999b ont
démontré que des dindes miles pré-
sentaient moins de blessures de
picage lorsqu’elles étaient €levées
dans des parcs enrichis par de la
paille, de la lumiere ultra-violette,
des barriéres et des variations
d’intensité lumineuse, par rapport
a des parcs témoins.

Martrenchar ef a/, 2001 ont testé, a
I’AFSSA, l'influence de deux types
d’enrichissement sur les compor-
tements de coups de bec agressifs
et de perchage chez des dindes
miles et femelles non débecquées.
Trois traitements étaient comparés :
dans le traitement 1, des plaques
métalliques suspendues et des
balles de paille étaient a la disposi-
tion des animaux ; le traitement 2
comprenait les mémes enrichisse-
ments avec en plus 2 perchoirs en
bois de 4 m de long ; le traitement
témoin ne comportait aucun enri-
chissement. L'intensité lumineuse a
été abaissée a 5 Lux a partir du
3¢ jour puis maintenue a ce niveau
durant I'essai (conditions classiques
d’élevage). Les résultats de I'étude
confirment les travaux précédents
a savoir une réduction de la fré-

quence des blessures liées aux
coups de bec agressifs chez les
dindes élevées dans les parcs enri-
chis. Cependant, ces résultats ne
peuvent étre attribués i la présence
des perchoirs. En effet, le pourcen-
tage d’animaux perchés a rapide-
ment chuté a partir de la 5¢ semaine.
Une mauvaise conception des per-
choirs et/ou une baisse de motiva-
tion et/ou des capacités des dindes
pour se percher pourrait expliquer
cette observation.

En conclusion les auteurs consideé-
rent qu'il serait nécessaire de
conduire des travaux supplémen-
taires en remplacant les perchoirs
par des plates-formes plus adaptées
a la morphologie des dindes en
essayant d’augmenter 'intensité
lumineuse (conformément a la
recommandation).

L'objectif de I'étude présentée ici
est donc de tester 'effet d'un enri-
chissement du milieu (plaques
métalliques, de paille et de plates-
formes surélevées) sur : la fré-
quence des coups de bec et leurs
conséquences sur 1'état corporel
des animaux, 'utilisation des enri-
chissements (perchage) par des
souches a croissance rapide, ainsi
que sur les performances zootech-
niques des animaux. Nous souhai-
tons savoir également si le maintien
d'une intensité lumineuse de 20 Lux
est compatible avec des conditions
de bien-étre acceptables pour les
animaux non débecqués élevés
avec ou sans enrichissements.

Figure 1 : Parcs enrichis (photo AFSSA)
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1. Matériels et méthodes Tablecau 1 : Définition des comportements

1.1. Dispositif expérimental

Des dindes dun jour (souche
BUT 9), non débecquées, 1560
femelles (F) et 1730 males (M), ont
été élevées dans 8 parcs : 2 traite-
ments différents (parcs avec ou sans
enrichissements), avec dans chaque
traitement 2 parcs de M et 2 parcs
de E Cette expérimentation a été
répétée 2 fois sur une période de
10 mois (aolit-décembre puis
février-juin, protocole identique).

Les parcs de 390 F faisaient
48 m? (8,1 oiseaux/m?2). Les
parcs de 430 M faisaient 78 m?
(6 oiseaux/m?). Dans le traitement
T1, les animaux avaient a leur dis-
position des enrichissements
(figure 1) : des plaques métalliques
(15 x 20 cm) percées de 10 trous
chacune et suspendues a des
chaines métalliques au niveau de la
téte des animaux (8 dans les parcs F
et 10 dans les parcs M) ; des plates-
formes surélevées dont la hauteur
est variable en fonction de la taille
des animaux (2 plates-formes de
380 x 65 cm en caillebotis par parc,
avec rampe d’acces de 120 x 60 cm)
et des rateliers de paille (2 rateliers
par parcs : L155 x h130 x 130). Le
traitement témoin TO ne compor-
tait aucun enrichissement du milieu.
Les animaux étaient élevés dans un
batiment ne possédant pas d’ouver-
ture sur 'extérieur.

Les F ont été abattues 2 12 semaines
et les M a 16 semaines, aprés avoir
été détassés a 12 semaines (nouvelle
densité 3,6 dindes/m?).

La ventilation était dynamique et la
température régulée, avec des
consignes de 34 °C au premier jour
jusqu’a 21 °C au 41¢ jour, puis entre
18°C et 20°C jusqu’a la fin de la
période d’élevage. La photopériode
a varié au cours du temps : jours 1
et 2, éclairage continu, jour 3 i
semaine (S) 2, 17 h de lumiére (L)
et 7 h d’obscurité (0), 83 et 84, 10
hdeLet14hdO,S5a88, 13 hde
Let11hd'OetS92816,16hdelL
et 8 h d’O. L'intensité lumineuse
mesurée au niveau de la téte des ani-
maux était 20 lux a partir du 3¢ jour
et maintenu a ce niveau tant que le
nombre de blessures par coups de
bec est resté acceptable.

Debout Dressé sur ses pattes

Déplacement Marche, court, vole

Nutrition

Picore dans la mangeoire, bec dans I'abreuvoir

Confort

Se toilette, fait un bain de poussiere

Coups de bec

Porte un coup de bec 4 'environnement, 4 la litiére, 4 un congénére

Observe Immobile, yeux ouvert

Yeux fermeés Yeux fermés, couché

1.2. Protocole expérimental

Le protocole expérimental prévoit
des observations comportemen-
tales, un suivi de I'état corporel des
animaux et de certains parametres
sanitaires ainsi qu'un enregistre-
ment des données zootechniques.

1.2.1. Observations comporte-
mentales

Rappelons que I'objectif visé par
I'utilisation des structures d’enri-
chissement est triple : rediriger les
coups de bec portés aux congé-
neres, vers I'environnement ; per-
mettre aux animaux d'effectuer des
comportements inhérents a leur
espece ; réduire la densité au sol (en
stimulant le perchage des animaux).

Utilisation des structures

d’enrichissement

Afin de pouvoir évaluer I'utilisation
et donc l'intérét des structures
d’enrichissement mises a disposition
des animaux, différentes mesures
ont été effectuées par scan sampling
(relevé instantané des activités et
postures des animaux observés).

Toutes les semaines, 4 partir de la
2¢ semaine d’élevage, un observa-
teur a noté a partir du couloir cen-
tral le nombre de dindes perchées
sur les plates-formes, piquant les
plaques métalliques (ou les chaines)
et piquant la paille dans les riteliers.
Deux observations ont été réalisées
par semaine et par parc (observa-
tion 1 : 10 scans le matin, observa-
tion 2 : 10 scans I'aprés-midi).

Postures et activités des ani-
maux en_fonction du traitement

Nous avons souhaité mettre en évi-
dence l'influence de I'enrichisse-
ment du milieu d’élevage sur les
postures (debout ou couché) des
animaux ainsi que sur la réalisation
de différentes activités (dont les
coups de bec portés a '’environne-
ment ou aux autres oiseaux).

La technique du focal sampling
(suivi et enregistrement des activi-

tés sur un méme animal pendant un
temps donné) a été utilisée. Des
observations, de 20 mn par animal,
ont été réalisées entre 10 het 12 h
etentre 15 h et 17 h au cours de 85-
S6, $10-S11 et $14-S15 (3 a 4 obser-
vations le matin et I'apres-midi). Il
y a eu entre 6 et 8 animaux obser-
vés par parc a chacune des
3 périodes d’observation.

L'observateur était installé dans le
parc, a 1,5 m de hauteur. La
1™ observation commengait apreés
un temps d’attente de 5 mn. Les
comportements (définis tableau 1)
étaient enregistrés sur un dicta-
phone et saisis sur le logiciel 3.0
Observer (Noldus,1996).

Les cibles des coups de bec ont été
notées, la distinction est faite entre
ceux dirigés vers : 'environnement
(les rateliers de paille, les plaques
métalliques, les autres supports
(abreuvoir, mangeoires, parois,
plates-formes), la litiére (picorage
du sol) ; ou vers les congénéres
(coups de bec : amicaux (dirigés
vers le bec ou i visée de toilettage),
agressifs (coup de bec porté),
picage (vers les plumes avec arra-
chage ou non).

1.2.2. Etat des animaux

L'objectif est ici d’évaluer 1'effet
éventuel de l'enrichissement du
milieu sur I'état corporel des ani-
maux ainsi que sur la mortalité
(dont celle due aux coups de bec).

Chaque jour, la mortalité était enre-
gistrée dans tous les parcs, ainsi que
le nombre de blessures visibles sans
manipuler les animaux. Le contrdle
quotidien de I'intégrité physique
des animaux a été réalisé selon la
méthode décrite par Martrenchar et
al., 2001. Quotidiennement un
observateur entrait dans chaque
parc, en marchant lentement, exa-
minait les dindes. Les lésions
visibles étaient enregistrées en fonc-
tion de leur localisation (téte + cou,
dos, aile, queue - les lésions aux
hanches n’étant pas visibles sans
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manipuler les animaux -). Ces
lésions €taient ensuite badigeon-
nées par un produit a la fois répul-
sif et rémanent (huile de cade
Celtipharm, France), afin d’empé-
cher que la dinde soit 4 nouveau
piquée par ses congéneres et que la
méme lésion ne soit enregistrée plu-
sieurs fois.

L'état des animaux a été examiné
plus précisément en S8 (pour les M
et les F), S12 (F) et §16 (M) sur
100 dindes par parc, inspectées
individuellement. Les 1ésions ont été
relevées sur I'animal avec des cri-
teéres de localisation plus fins (téte,
caroncule, base du bec, aile, queue,
dos et hanches).

1.2.3. Performances zootech-
niques

En S12 pour les F et S12 et S16 pour
les M, 120 animaux par parc ont été
pesés. L'indice de consommation
(IC) a été calculé a partir de la quan-
tité d’aliment consommé par parc
et du gain total de poids corporel.
A I'abattoir, les saisies de carcasses
(nombre et motifs) ont été relevées.

1.3. Analyse statistique

Les données quantitatives (a distri-
bution normale) ont fait I’objet
d'une analyse de variance : dans un
premier temps en placant le facteur
« expérimentation » en facteur aléa-
toire (afin de pouvoir tirer des
conclusions générales sur les deux
expérimentations) ; dans un second
temps en traitant les deux expéri-
mentations séparément (résultats
plus précis mais moins générali-
sable). Le test non paramétrique de
Mann-Whitney a été utilisé sur les
données i distribution non nor-
male.

Les données qualitatives ont été ana-
lysées en utilisant le test du Chi-
deux de Pearson.

Les résultats sont exprimés en
moyenne + erreur standard, hormis
pour les poids vifs qui sont expri-
més en moyenne + €cart type.

Lors des observations comporte-
mentales, plusieurs dindes ont été
suivies individuellement dans
chaque parquet (de 6 a 8 focal de
20 minutes). Compte tenu du
nombre important d’animaux dans
chacun des parquets, la probabilité
de suivre un animal plusieurs fois
est faible, les focals sampling sont

donc considérés comme étant indé-
pendants. p est fixé a 0.05.

2. Résultats

Les objectifs de cette étude, consti-

tuée de 2 expérimentations suc-

cessives, étaient multiples :

 vérifier la bonne utilisation des
structures d’enrichissement et
donc leur pertinence.

e évaluer I'influence de I’enrichis-
sement du milieu sur : la cible des
coups de bec, ainsi que sur la fré-
quence des coups de bec agres-
sifs entre animaux et les Iésions
qui en découlent.

*21 savoir si I'enrichissement du
milieu rend possible I'élevage
de dindes non débecquées,
dans de bonnes conditions, a
une intensité lumineuse de 20
lux.

2.1. L'utilisation des enri-
chissements

2.1.1. Le perchage

La fréquentation des plates-formes
surélevées par les dindes était plus
importante chez les F (14,3 % d’ani-
maux perchés en moyenne) que
chez les M (7,7 % d’animaux per-
chés en moyenne, avant détassage
en S12). Nous avons pu constater
que les animaux se perchaient rapi-
dement, deés la premiére semaine,
un pic de perchage a été atteint en
§7 avec 16,8 % des F perchées et
12,3 % des M (figure 2). Le nombre
d’animaux perchés a décru ensuite,
surtout chez les males, pour

atteindre une moyenne de 4,2 %
aprés le détassage. Sur les deux
expérimentations (n=4 par traite-
ment), les animaux ont eu un com-
portement de perchage similaire.

2.1.2. Utilisation des autres struc-
tures d’enrichissement

Le nombre d’oiseaux portant des
coups de bec aux enrichissements
(rateliers de paille et plaques métal-
liques) reste faible tout au long de la
période d’élevage et ne dépend pas
du sexe des animaux. Lors des obser-
vations hebdomadaires, moins de
1 % des animaux ont été vus en train
de piquer les rateliers ou les plaques
métalliques 2 un temps t, des pics 2
2,5 % ont €té enregistrés ponctuel-
lement. En moyenne 1 tonne de
paille a été utilisée par expérimen-
tation (soit 600 g/dinde), de trés
faible quantités ont été ingérées (sans
répercussion sur I'état sanitaire des
animaux).

2.2. Activité des dindes

2.2.1. Activité globale

D'une fagon générale, les principales
activités des dindes relevées (temps
passé/20 mn) ne varient pas en pro-
portion entre les traitements. Les
femelles sont globalement plus sou-
vent debout que les mailes. En
revanche, quel que soit le traitement,
la répartition de certaines activités
varient au cours du temps d'élevage,
Les femelles, par exemple, passent
moins de temps debout en S10
(8,6 mn/20 mn en TO et en T1)
qu'en 85 (12,7 et 11,1 mn/20 mn en
TO et T1 respectivement). Elles se

Figure 2 : Pourcentage d'animaux perchés dans le traitement T1,

en fonction du sexe et de l'dge.
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Tableau 2 : Répartition des coups de becs donnés par les dindes
Jfemelles en fonction du traitement et de 'dge (nombre moyen de

coups de bec + erreur standard par focal de 20 mn).

Expérimentation 1

Expérimentation 2

‘ Coups de bec diriges vers 'environnement
[ [

Riteliers 85 1.2.+:1 1,615
S10 31421 31229
Plaques métalliques S5 41+28 09+04
S10 14+08 0803
Autres parois S5 1,8 + 0,42 471,10 22+08 9,1+ 24
S10 103+ 6,2 293 +7,3" 92+28 58%2
Litiere S5 82+18 9+21 28181 3+6
510 45+ 1.6 14,6 + 4,55 11,2 + 31 126462
Total environnement 55 10 £ 1,92 19,1 £ 3,2b 30,2 + 8,1 44,6 £ 5,3
510 14,8 £ 6,2* 48,5 + 9,5 20,4 + 3,4 229+75
| Coups de bec dirigé vers les congénéres
Vers le bec S5 48+32 22+05 16£05 053
510 42 0,7 + 0,3 1,606 1,104
Vers les plumes S5 13,2 £ 5,1 1,9 +09 34+1.2 22207
510 6,7+ 2,6 9828 15,14 £ 4,2 74 %27
Amicaux S5 97 +209 2,2 %060 196+ 74 142+ 75
510 T7407 955 61+18 84+4
Agressifs S5 1,3+09 op 02402 01=x01
S10 0 B30 2 04+0.2 09+05
Total congénéres S5 29 + 69,8¢ 6,2 +1,5b 24,8+7,9 24,2 + 8,4
510 8,4+3,2 19,9 + 5,82 23,2+5 17,9 £ 5,6

Movenne sur 12 oiseaws observés a chaque fois. a, b : différence significative, p < 0,03. a, b : différence significative, 0,05 <p <0,1.

Tableau 3 : Répartition des coups de becs donnés par les dindes
midles en fonction du traitement et de |
coups de bec + erreur standard par focal de 20 mn).

i

Expérimentation 1

Coups de bec dirigés vers I'environnement

dge (nombre moyen de

Expérimentation 2

Riteliers S5 35£26 1+£07
510 16216 48+37
S14 1,109 1+09
Plaques métalliques 55 1,7+08 29+ 14
$10 0,505 1,305
§14 26x14 1,2+ 04
Autres parois 55 2+1 27+07 10,852 102 + 4.4
510 314+ 144 1,2+ 04 94+5]1 SHetk A
S14 1,6+09 6,2+27 10,6 £ 5 11,9 £ 44
Litiére §5 97+2 149+ 27 281+8, 3172
510 103+ 2,7 45,6+ 11,10 322485 2%8+93
S14 122+43 11,637 44 10,6 + 4.2
Total environnement S5 11,7 £ 28 22,7 + 4,3b 38,9 + 8,5 45,11 9,6
S10 41,7+ 13,9 49 + 10,7 41,6 £ 8,2 38,6 + 10,4
S14 13,9 + 4,3 21,4 + 6,1 24,9 £ 6,8 24,8+ 7,6
i Coups de bec dirigé vers les congéneres
Vers le bec S5 11,2206 0,4+03 22+09 41+12
S10 0 0,202 1,206 02+0,1
S14 01+01 0505 03 +0,2* 00
Vers les plumes 55 1805 32+24 41+17a 0,3 0,2
$10 35409 5.6+ 2.4 4220 12+06
514 47422 2809 21£07 3717
Amicaux S5 35+07 35+ 14 193+ 72a 36+1,5b
510 1,1£05 34214 31207 21408
S14 29109 19409 2607 1,5+ 0,6
Agressifs 85 0,3+ 0,12 o 0806 0,7 0,4
510 03 +0.2 0.1+0,1 1,105 0703
S14 0,606 0 0302 0502
Total congénéres §5 6,8+1,2 7.1+3,4 26,5 + 7,27 8,7 + 2b
510 49+1,1 9,413 9,6 £ 2,77 42+1,5°
S14 83+3 52+ 1,7 53+1,2 5719

déplacent également moins (3,3 et
2,7 mn/20 mn en S85 vs 1,2 et
1,1 mn/20 mn en S10 respective-
ment pour TO et T1), passent moins
de temps a2 manger et boire et don-
ner des coups mais observent davan-
tage en S10 qu’en S5. La tendance
est identique chez les miles, ou
apres avoir chuté de 10,1 mn/20 nm
a 6,4 mn entre S5 et 510, le temps
passé debout augmente a nouveau
en S$14 a 7,8 mn/20 mn.

2.2.2. Répartition des coups de
bec

Les tableaux 2 et 3 indiquent la
nature des coups de bec donnés par
les dindes, femelles et miles res-
pectivement, lors des observations.
L'analyse de variance réalisée sur les
2 expérimentations, ne fait pas res-
sortir de différences significatives
généralisables entre les traitements.
Les deux expérimentations ont été
séparées ici pour souligner la varia-
bilité du nombre de coups de bec
donnés et permettre une analyse
par expérimentation. Sur une
moyenne de 12 animaux, observés
chacun 20 mn, le nombre de coups
de bec peut varier de 18 a 69, en
fonction du sexe, du traitement ou
de I'expérimentation (tableau 4).
Sur la totalité des coups de bec, les
interactions avec ['environnement
sont généralement plus fréquentes
qu'avec les congéneres (tableau 4).
Parmi les coups de bec portés vers
I'environnement, une faible partie
uniquement est dirigée vers les
structures d’enrichissement (0.5 a
4,8 coups de bec en moyenne/
20 mn, tableaux 2 et 3) et la
majeure partie est dirigée vers les
autres parois et la litiere (1,6 a
45,6 coups de bec en moyenne/
20 mn). En revanche, il est impor-
tant de noter que les animaux ayant
a disposition des enrichissements
(T1) piquent généralement plus les
structures hors enrichissement,
« autres parois » et la « litiere », que
les animaux privés d’enrichisse-
ment. Ceci se vérifie pleinement
chez les femelles, avec plusieurs dif-
férences significatives notables
(tableau 2). Chez les miles, la ten-
dance générale est également la
méme, avec une ou deux excep-
tions. Concernant les coups de bec
dirigés vers les congéneéres, ils sont
soit équivalents entre les deux trai-

Moyenne sur 12 oiseaux observés i chaque fois. 2, b : différence significative, p < 0,05. &, b : différence significative, 0.05 <p < 0.1. tements, soit, lorsqu’il existe une

Sciences et Techniques Avicoles @ Juillet 2003 - N° 44



Tableau 4 : Répartition des coups de bec dirigés vers U'environne-
ment et les congénéres en fonction du traitement, du sexe, de I'dige
par (pourcentage du nombre total de coups de bec donnés).

Expérimentation 1

Expérimentation 2

Expérimentation 1

Expérimentation 2

*: différence significative, p < 0,05. N (Chi* global).

différence, moins nombreux pour
les animaux bénéficiant d’enrichis-
sements (tableaux 2 et 3). Deux
exceptions ont €té constatée :

* I'une pour les femelles (expéri-
mentation 1, semaines 10) ou
davantage de coups de bec ont
été portés aux congéneres chez
les animaux de T'1 par rapport aux
témoins (8,4 vs 19,9). Toutefois,
si l'on calcule la proportion des
coups de bec donnés vers I'envi-
ronnement ou les congéneéres
parmi les coups de bec totaux
(tableau 3), 36 % des 23 coups de
bec en T0 étaient dirigés vers les
congéneres versus 29 % des
68 coups de bec donnés par les
animaux de T1. Méme si les dif-
férences ne sont pas significatives,
Ia tendance est a une plus forte
proportion de coups de bec diri-
gés vers les congéneéres pour les
animaux ne bénéficiant pas d’enri-
chissement, ce qui a été constaté
d’une maniére générale.

chez les miles (expérimentation
1, semaine 10), le cas était simi-
laire avec 4,9 coups de bec diri-
gés vers les congénéres en

La pagsion de €'¢levage
depuig 26 ang

TO T1
N=39 N=25
Environnement 25.64" 75.33
Congénéres 74.36* 24.67*
N=23 N =068
Environnement 63,93 70,87
Congénéres 36,07 29,13
N=55 69
Environnement 54,92 64,77
Congénéres 45,08 35,23
N =44 N =41
Environnement 46,81 56,04
Congénéres 33,19 43,96
N=18 N =30
Environnement 63,08 76,27
Congénéres 36,92 23.73
N =47 N = 58
Environnement 89,44 83,93
Congénéres 10,56 16,07
N=22 N =27
Environnement 62,55 80,51
Congénéres 37,45 19,49
N =65 N =54
Environnement 59,49* 83,75*
Congénéres 40,51* 16,25*
N - 51 N =43
Environnement 81,20 90,18
Congénéres 18,80 9,82
N =30 N =30
Environnement 82,41 81,18
Congénéres 17,59 18,82

moyenne pour les animaux de TO
versus 9,4 pour ceux de T1. Cette
fois le nombre de coups de bec
totaux en TO et T1 n’étaijt pas tres
différent et la différence n’apparait
pas significative,

Globalement les animaux, qui ont
a leur disposition des enrichisse-
ments, explorent davantage avec
I'environnement 2 I'aide de leur bec
mais donnent moins de coups de
bec a leurs congénéres que les
dindes dont le milieu n’est pas enri-
chi. Ceci se constate particuliere-
ment dans la premiére expérimen-
tation, par exemple chezles Fa5 §,
ou 75 % des coups de bec totaux
observés sont destinés a I'environ-
nement chez les dindes bénéficiant
d'un enrichissement alors que chez
les dindes sans enrichissement 75 %
des coups de bec totaux sont por-
tés vers les congénéres.

Les coups de bec agressifs ont été
observés trés peu souvent (au maxi-
mum 1,3/20 mn), lorsque des dif-
férences significatives existent, elles
vont toujours dans le sens d'une
diminution du nombre de ces coups
de bec dans les parcs enrichis. Il en

1
W W Mm% mw e
I

1
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Tableau 5 : Lésions cutanées principalement retrouvée chez les dindes
femelles et mdles en fonction du traitement et de I'dge, par expéri-

mentation (en pourcentage d'animaux atteints; n = 100 par parc).

Ailes hématomes

Ailes blessures

Caroncule blessures

Femelles a

Bec blessures

Téte hématome

8 semaines

Téte blessures

Hanches blessures

Queue blessures

Ailes hématomes

Ailes blessures

Caroncule blessures

12 semaines | Téte hématome

Téte blessures

Hanches blessures

Queue blessures

Ailes hématomes

Ailes blessures

Caroncule blessures

8 semaines | Téte hematome

Téte blessures

Hanches blessures

Queue blessures

Ailes hématomes

Ailes blessures

Caroncule blessures

Males a Bec blessures

16 semaines| Téte hématome

Téte blessures

Hanches blessures

Queue blessures

4,30 0,50 0,50 0,50
7,30 1,00 4,50 0,50
18,300 3,000 13,5 1,507
1,50 8,000 4,00 1,00
0,00 0,00 6,00 0,50
1,00 2,00 3,00 0,00°
3,50 0,50 7,50 0,50
0,00 0,00 4,00 0,50
0,00 0,00 0,00 0,00
11,000 2,500 10,500 2,000
37,000 10,000 14,500 5,000
0,50 0,50 0,00 0,50
5,50 4,00 6,50 10,00
6,50 2,50 13,500 6,000
8,00 10,50 16,50 12,00
11,500 4,500 18,50 15,5
1,00 0,00 0,30 0,00
5,50 0,50 4,00 0,00
17,504 7,500 8,000 2,00
8,00 2,000 1,00 0,00
0,00 0,50 9,50 8,00
3,00 2,50 4,00 0,50
1,50 1,00 2,00 0,50
3,50 0,50 3,50 1,50
0,00 0,00 0,00 0,00
2,50 2,00 2,50 0,50
11,50 13,00 7,000 14,50
1,00 0,00 0,00 0,00
7,00 4,50 6,50 8,00
2,50 3,50 2,00 0,00
2,00 1,00 3,50 4,50
0,00 1,00 2,50 1,00

Les données en ligne non suivies d"une letere commune sont significativement différentes (lettres en caractére gras: P < 0,05

lettres en caractére normal : P compris entre 0,05 et 0,10)

Figure 3 : Evolution du nombre de lésions a l'aile cuamulées dans le

temps chez les femelles, en fonction du traitement.
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est de méme pour les coups de bec
vers les plumes (picage) qui sont,
eux, plus fréquents (13/20 mn, au
maximum).

" | 2.3. Etat des oiseaux

Dans la premiére approche utilisée,
nous avons cumulé les lésions
observées quotidiennement sur les
animaux. Les blessures sur les ailes
étaient les plus nombreuses par rap-
port a celles localisées a la téte et
au cou ou a la queue. Les blessures
a l'aile étaient plus fréquentes en TO
qu'en T1 (différence significative
entre les deux traitements a partir
de 87 pour les F et $5 pour les M,
voir figure 3 et 4). Chez les femelles,
en §12, 71 blessures (moyenne par
parc) ont été dénombrées dans le
traitement TO vs 13 blessures en T1
(p < 10-3) ; chez les miles, en S16,
60 blessures ont été dénombrées
dans le traitement TO vs 16 bles-
sures en T1 (p = 0,01).

Lors des contrdles ponctuels plus
fins (tableau 5), ou les animaux sont
observés individuellement, en S8 et
$12 pour les M et F et S16 pour les
M, le pourcentage d’animaux bles-
sés aux ailes est toujours plus €levé
en TO qu'en T1. ChezlesF: 6 % vs
0,75 % des animaux sont touchés
enS8, 11,7 %vs2,2% enS12, enTO
et T1 respectivement. Chez les M,
les mémes tendances sont obser-
vées en S8 avec 5,7 % des animaux
blessés a I'aile en TO vs 0,25 % en
T1. Ces différences entre TO et T1
sont toutes significatives.En S16,
peu d’'animaux présentaient de bles-
sures 2 l'aile.

Les lésions a la téte et au cou ne se
sont pas avérées trés nombreuses
au cours de la période d'élevage
(maximum de 11 1ésions/parc, en
§16 pour les M). Les différences
étaient significatives entre TO et T1,
pour le nombre de 1ésions cumu-
lées a la téte et au cou chez les M et
les E La blessure a la caroncule était
la plus observée dans cette zone
(tableau 5), lors des controles indi-
viduels. Elles est plus fréquente
chez les F que chez les M et en TO
quen T1 (16 % et 3,2 % des F
atteintes en S8, 25,7 % et 7,5 % des
F atteintesen S12 et 12,7 % et 7,7 %
des M atteints en S16 respective-
ment en TO, T1 ; p < 0,05). Des
hématomes a la téte et au cou,
conséquences peu séveres de coups
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Figure 4 : Evolution du nombre de lésions a I'aile cumulées dans le
temps chez les miles, en fonction du traitement.
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Tableau 6 : Poids vif en fonction du traitement, du sexe et de I'dge

par expérimentation (en kg + écart type ; n = 240 par traitement).

Femelles

Expérimentation 1

Expérimentation 1
Miles

Expérimentation 2

T0 T1

(i

6,23 + 0,55 6,19 + 0,52
6,17 £ 0,53 6,23 £0,58
7,92 + 0,74 7.82 + 0,68
12,47 + 1,04 12,11 £ 1,04
8,13 + 0,67 8,15 + 0,73
13,34 + 1,08 13,17 + 1,03

Tableau 7 : Pourcentage de pertes en fonction du traitement et du

sexe par expérimentation.

Femelles

Mailes

Expérimentation 2

de bec agressifs et pincements de
la peau, ont été souvent observés
aussi bien chez les femelles que
chez les mailes.

Chez les femelles, la mortalité due
aux blessures de coups de beca 12
S est treés faible et peu différente
entre les traitements TO et T1
(essai 1 : 1,5 mort/parc vs 0,5 ;
essai 2 : 0,5 mort/parc vs 0). Chez
les males, la mortalité due aux bles-
sures de coups de bec a 16 S est
plus élevée que chez les femelles ;
dans les deux essais la mortalité
tend a étre plus €levée en TO qu'en
T1 (8 morts/parc vs 4,5).

2.4. Performances

Les performances zootechniques
n’ont pas €té modifiées par 'enri-
chissement (résultat de TANOVA
globale randomisée sur I'expéri-
mentation). Bien qu’il apparaissent

Expérimentation 1

Nt
Expérimentation 2

Expérimentation 1

a deux reprises une tendance 2 la
diminution du poids vif (due en fait
al'effet d'un seul parc), en systéme
enrichi, ceci n’apparait pas comme
généralisable (tableau 6).

Aucune différence significative n’est
apparue entre les indices de
consommation en fonction de I'enri-
chissement (2.18 en moyenne en
TOvs 2.22en T1).

Le pourcentage de perte (tableau 7)
inclut les animaux morts (canniba-
lisme + autres causes), éliminés
(non valeurs économiques) et trans-
férés en infirmerie (blessures de
coups de bec, boiteux). Dans les
parquets enrichis (T1), le pourcen-
tage de pertes a tendance a étre
inférieur a celui observé dans les
parquets témoins (T0). L'effet est
plus marqué chez les miles ou le
pourcentage de perte est plus élevé.

3. Discussion

Les structures d’enrichissement uti-
lisées remplissent un premier objec-
tif en permettant aux animaux de
satisfaire leur comportement de per-
chage. Le fait que les animaux se
perchent dés les premiers jours
montre que le systeme de rampe
d’acces aux plates-formes est effi-
cace (beaucoup d’animaux ont été
vus sur les plates-formes d’acces).
La fréquentation des plates-formes,
supérieure chez les F par rapport
aux M, peut s’expliquer par I'effet
poids et/ou de la densité au sol. En
effet, les I sont plus 1égeres que les
M (poids 2 12 semaines : 6,2 kg vs
8,0 kg) et la densité est plus élevée
dans les parquets F par rapport aux
parquets M (8,1 animaux/m? vs 6,0
animaux/m?). De plus le temps
passé debout pas les F est plus élevé
que chez les M, ce qui peut laisser
penser qu’elles sont plus actives. La
faible fréquentation des plates-
formes chez les males en fin d’éle-
vage pourrait s'expliquer par l'appa-
rition de troubles locomoteurs (qui
explique leur position couchée)
souvent observés chez les dindes 2
partir de 1'ige de 10 semaines
(Cherel and Wyers, 1991) et/ou par
un manque de motivation notam-
ment apres le détassage. On peut
penser qu'une densité plus faible,
provoque moins d’encombrement
au sol, ce qui réduit la motivation
pour le perchage,

Le nouveau systeéme de perchoir mis
en place, avec plate-forme et rampe
d’acces, a permis d’améliorer le per-
chage, qui reste supéricur a 12,5 %
des animaux chez les F et 4,2 % chez
les M, apres la 810 ; alors qu'il était
nul avec des perchoirs classiques de
5,5 x 8 cm (Martrenchar et al.,
2001).

Le deuxieme objectif de I'enrichis-
sement du milieu a également été
atteint puisque le perchage des ani-
maux sur les plates-formes s’est tra-
duit par une diminution de Ia den-
sit€ au sol : 7 animaux/m? dans les
parcs F (au lieu de 8,1) et 5,5 ani-
maux /m? dans les parcs M. (au lieu
de 6). Sur les plates-formes, dans les
parquets femelles, la densité des ani-
maux est supérieure a celle obser-
vée au sol, dans les deux expéri-
mentations, (11,2 dindes/m? en
moyenne vs 7) Chez les miles avant
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détassage, aucune différence de den-
sité entre sol et plates-formes n’est
observée dans la 1 expérimenta-
tion ; dans la 2¢ les résultats vont dans
le méme sens que ceux observés
chez les femelles (7,4 dindes/m? vs
6).Ceci montre que la plate-forme est
un lieu attractif qui permet aux
dindes de satisfaire leur besoin de
perchage, tout en apportant l'intérét
d’'une diminution de Ia densité au sol.

Les autres structures d’enrichisse-
ment, sont réguliérement utilisées
mais par un faible pourcentage
d’'oiseaux (< 2,5 %) a 1a fois, cepen-
dant, compte tenu du nombre de
plaques suspendues dans chaque
parc (8 pour 390 F et 10 pour
430 M) et de la méthode de mesure
(moyenne de 10 scan sampling par
observation) nous pouvons conclure
a une bonne utilisation de ces enri-
chissements, compte tenu du fait
que des animaux ont en perma-
nence été vu en train de les utiliser.
De plus, il est important de consta-
ter que les dindes qui ont des enri-
chissements a disposition portent
globalement plus de coups de bec
a I'environnement et moins aux
congéneres que les dindes du trai-
tement témoin. Elles présentent éga-
lement moins de 1ésions et moins de
mortalités dues aux coups de bec.
De telles différences n’ont pas été
systématiques (sans que 1'on puisse
réellement en comprendre la cause,
le comportement de coup de bec a
été différent dans les 2 expérimen-
tations) d’ol 'intérét de réitérer
dans I'avenir plusieurs expérimen-
tations. Mais la tendance générale
était soit a 'absence de différence
significative entre TO et T1 soita la
redirection des comportements
agressifs des congéneéres vers I'envi-
ronnement. Ceci a davantage été
constaté en début d'élevage, lorsque
les animaux sont les plus actifs, par
exemple en S5 (chez les E expéri-
mentation 1, 74,4 % des coups de
bec dirigés vers les congéneres en
TO vs 24,7 % en T1 ; chez les M,
expérimentation 2, 40,5 % des
coups de bec dirigés vers les congé-
néres en TO vs 16,2 % en T1). Nos
techniques d’observations ponc-
tuelles impliquent de considérer nos
résultats avec la plus grande pru-
dence, en ne tenant compte que des
grandes tendances.

Lenrichissement du milieu a pour
effet, aussi bien chez les femelles

que chez les miles, de réduire for-
tement la fréquence des blessures
a l'aile qui représentent dans le trai-
tement (T0) plus de 70 % des bles-
sure observées. Les blessures a la
téte et au cou ainsi qu’a la caron-
cule sont également moins obser-
vées dans les parquets enrichis (T1)
par rapport aux parquets témoins
(T0). Ces blessures représentent
moins de 20 % du total des 1ésions.
Cependant elles sont probablement
a lorigine de la plus grande part de
la mortalité due au cannibalisme
(caractérisé par de trés graves bles-
sures a la téte).

La caroncule étant fortement irri-
guée, sa blessure provoque parfois
une perte de sang, tout comme a
l'aile, lors d’arrachage de plumes di
au picage. Le sang attire I'attention
des congénéres et attise leurs com-
portements agressifs. Les coups de
bec agressifs portés a cette occasion
sont tres ciblés et ont pour consé-
quence d’accentuer trés rapidement
la gravité de la Iésion (cannibalisme),
sans toutefois étre mesurable (com-
portements rares et ciblés sur peu de
temps, mesurables uniquement sur
enregistrements en continu). Ces
phénomenes essentiellement obser-
vés chez les dindes males sont res-
ponsables de pertes économiques
importantes du fait des blessures mor-
telles occasionnées. Lenrichissement
de I'environnement tend 2 réduire la
fréquence de ce comportement chez
les males, effet déja constaté en €le-
vage par Mirabito et Brunel, 2003.

Dans nos essais, les blessures ont
été badigeonnées par un produit
répulsif afin que I'animal ne soit pas
a nouveau piqué par ses congé-
neres. En outre, les animaux grave-
ment blessés a la téte et a l'aile ont
été transférés dans un parc hopital.
Si ces deux mesures n’avaient pas
été prises, il est fort probable que
la fréquence et la gravité des bles-
sures ainsi que la mortalité dues aux
agressions auraient été supérieures
a celles obtenues ici.

Nos résultats sont conformes a ceux
obtenus par Sherwin et al., 1999a,
1999b, Crowe et Forbes., 1999, et
Martrenchar et al., 2001. Ces auteurs
ont démontrés qu’en €levage de
dindes, I'enrichissement de I'envi-
ronnement permettait de réduire le
niveau de lésions dues aux coups de
bec.

Les résultats de I'étude sur l'utilisa-
tion des enrichissements nous indi-
quent que la bonne fréquentation
des plates-formes, notamment chez
les femelles, a eu pour effet de
réduire la densité au sol et que les
plaque métalliques et rateliers de
paille ont été€ la cible de milliers de
coups de bec. En revanche, il est
difficile de définir la part exacte de
chaque enrichissement sur la réduc-
tion des blessures observées dans
notre expérimentation.

Les éleveurs réduisent I'intensité
lumineuse a4 un niveau parfois infeé-
rieur 4 5 Lux pour limiter I'incidence
des coups de bec agressifs portés
aux congénéres et le cannibalisme.
Sherwin, 1998 passe en revue les
nombreux effets négatifs de cette
pratique d'élevage sur les animaux,
notamment de séveéres anomalies
oculaires, et considere que, siily a
atteinte de leur bien-étre, il devient
nécessaire de trouver des solutions
alternatives pour réduire I'incidence
des coups de bec agressifs. Dans
cette étude, , I'élevage de dindes
non débecquées, en parcs enrichis,
a été possible a une luminosité de
15-20 lux, sans dégradation des per-
formances zootechniques ; alors que
dans les parcs témoins la luminosité
a di étre abaissée entre 5 et 10 lux
dans les derniéres semaines, en rai-
son de l'apparition de lésions de
coups de bec trop importantes,
dégénérant en cannibalisme.

Conclusion

L'enrichissement de I'environne-
ment a rempli son triple objectif en
permettant aux animaux de se per-
cher (satisfaction d'un besoin natu-
rel), tout en diminuant la densité au
sol, en réduisant les coups de bec
entre congéneres, les lesions et Ia
mortalité (cannibalisme) liée aux
coups de bec agressifs.

Le déterminisme du picage est mal
connu, I'expression de ce compor-
tement serait influencé (Chapuis et
al, 2000) par des facteurs nutri-
tionnels, hormonaux, sociaux, envi-
ronnementaux et génétiques. Ainsi
Jensen et al., 2003 ont montré, sur
des poules pondeuses, que le picage
pouvait étre induit par des caracté-
ristiques génétiques et comporte-
mentales de 'animal qui pique mais
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aussi de celui qui est piqué. Notre
€tude montre qu’il est néanmoins
possible de diminuer le picage, les
coups de bec agressifs ainsi que
leurs conséquences sur I'état des
animaux en enrichissant 'environ-
nement d’élevage. Cependant la
part respective des différents types
d’enrichissement dans I'améliora-
tion de I'état des animaux est diffi-
cile a identifier. Crowe and Forbes,
1999 ont montré, chez des miles,
que les objets et les perchoirs
étaient plus importants que la pré-
sence de paille ou de fourrage.
L'ajout de perchoirs donnerait aux
animaux la possibilité d’exprimer
un comportement inhérent a
I'espece qu’est le perchage, décrit

chez les dindes en milieu naturel
(Bessei, 1999), et permettrait de
réduire la densité au sol, qui peut
étre responsable, lorsqu’elle est éle-
vée, de perturbations dans le
cycle de sommeil des animaux
(Martrenchar et al., 1999).

L'utilisation de structures d’enri-
chissement de l'environnement
d’élevage apparait donc comme un
outil permettant une amélioration
notable du bien-étre des animaux,
tout en répondant aux exigences de
la recommandation concernant la
protection des dindes en €levage.
Cependant d’autres études, en sta-
tion mais aussi en €levage, saverent
nécessaires pour :

* hiérarchiser 'importance des dif-
férents enrichissements testés ici,

* évaluer la faisabilité de leur utili-
sation en élevage,

» confirmer leur efficacité sur un
nombres de lots plus important.

D’ores et déja plusieurs types
d’enrichissements (du type des
plaques métalliques utilisées ici)
sont employés au quotidien par des
€leveurs de dindes.
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