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Résumé 

Cet article présente une synthèse des performances techniques et économiques des productions avicoles biologiques et sous Label Rouge 
(LR) en France pour l'année 2023. L'enquête annuelle de l'ITAVI sur laquelle s’appuie l’article couvre plusieurs espèces, dont les poulets, 
pintades, dindes, chapons, et poulardes. En 2023, le rythme des rotations a chuté, notamment pour les poulets biologiques, en raison d'une 
baisse de la consommation liée à l'inflation très forte en 2022, et des prix à la consommation qui sont restés élevés en 2023. La productivité 
par lot a globalement diminué, sauf pour les poulets biologiques où elle a progressé grâce à une baisse de la mortalité. L'Indice de 
Consommation s'est amélioré à long terme, et la Marge Poussin Aliment (MPA) a progressé en 2023 pour les poulets Label Rouge et 
biologiques, mais la MPA annuelle s'est dégradée en raison de la baisse des rotations imposée par la baisse de la demande des ménages. 
Les coûts de production ont explosé sur la même période, entraînant des marges négatives pour les éleveurs avec des bâtiments neufs. 
Selon nos simulations, seuls les élevages avec des bâtiments amortis parviennent à couvrir les besoins en main-d'œuvre 
 

1. Contexte 

o 

o 



2. Représentativité de l’enquête 

3. Résultats techniques des 
productions de volailles Label 
Rouge et Bio 

3.1. Rythme des rotations 

Tableau 1. Évolution de la représentativité de l’échantillon des 
principales espèces enquêtées  

Figure 1 : Évolution du rythme des rotations (nimbre de lots par an) en 
production de volailles SIQO depuis 2003 

 

2020 2023 

Echantillon  
2023 

 
(M têtes) 

Labellisatio
ns 2023 

 
(M têtes) 

Poulet 
label 

48% 44% 37 84,2 

Blanc 43% 59% 15 24,6 

Jaune 45% 38% 19 50,6 

Noir 50% 58% 3 4,9 

Pintade 
label 

68% 50% 3 6,0 

Poulet 
biologique 

35% 48% 4 8.7 



3.2. Productivité 

Tableau 2 Évolution de la productivité (kg/m²/lot) par production 

Figure 2 : Évolution du rythme des rotations (nimbre de lots par an) en 
production de volailles SIQO depuis 2003 

3.3. Indice de consommation 

Figure 3 : Évolution de l’Indice de Consommation depuis 2010 

4. Résultats économiques 

4.1. Marge Poussin Aliment 
(MPA) 

 Figure 4 : Évolution de la MPA par kg moyenne entre 2018 et 2023 
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2020 2022 2023 

Evolution 
2023/2022 

Poulet label 24,8 24,1 24,1 -0,3% 

Poulet 
biologique 

23,2 21,0 23,4 +11,0% 

Pintade label 25,1 26,0 23,8 -8,7% 



 

Figure 5 : Évolution de la MPA par m² par an moyenne entre 2018 et 
2023 

4.2. Simulation des coûts de 
production  

Tableau 3 Coûts de production des principales espèces de l’enquête   

 

Figure 6 : Évolution des coûts de production par espèce entre 2015 et 
2020 (€/kg vif) 
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Poulet LR Poulet Bio Pintade LR 

€/kg 
vif 

evol 
23/22 

€/kg 
vif 

evol 
23/22 

€/kg 
vif 

evol 
23/22 

Poussin 0,51 +21,6% 0,69 +49,7% 0,51 +19,5% 

Aliment 0,20 +5,7% 0,28 +16,0% 0,19 +13,6% 

Autres 
charges 
variables 

1,24 -13,6% 2,18 +0,8% 1,44 -7,2% 

charges 
fixes (hors 

M.O) 

0,22 +16,8% 0,21 -7,3% 0,34 +12,6% 

Main 
d'œuvre 

0,30 +15,1% 0,40 +50,0% 0,30 +14,2% 

Coût de 
production 

2,46 -1,0% 3,77 +12,0% 2,77 +2,6% 



4.3. Simulation des revenus des 
éleveurs 

 

Figure 7 : Comparaison de la MPA avec les charges entre 2022 et 
2023 

Tableau 4 - Comparaison de la marge brute et nette par espèce (€/m²) 

5. Conclusion 
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Poulet LR Poulet Bio Pintade LR

€/m²/an

Main d'œuvre éleveur (hyp. Éq. 2 SMIC)

charges fixes (hors M.O)

Charges variables

MPA perçue

Poulet LR Poulet Bio Pintade LR 

€/ m² evol 
23/22 

€/ m² evol 
23/22 

€/ m² evol 
23/22 

Marge brute 28,9 +12,4% 36,6 1,6% 35,0 3,5% 

Marge nette 
bât neuf  

-8,6 +8,0% -0,8 -135,4% -2,1  

Marge nette 
bât amorti 

15,1 +13,5% 22,9 -3,4% 21,6 0,6% 
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Abstract: Technical and economic performance of organic and Label Rouge poultry production - Results for 
2023 

This article presents a synthesis of the technical and economic performance of organic and Label Rouge (LR) poultry production in France 
for the year 2023. The annual ITAVI survey, on which the article is based, covers several species, including chickens, guinea fowls, 
turkeys, capons, and pullets. In 2023, the pace of rotations declined, particularly for organic chickens, due to a decrease in consumption 
linked to very high inflation in 2022 and consumer prices that remained high in 2023. Productivity per batch generally decreased, except 
for organic chickens where it improved due to a reduction in mortality. The Consumption Index has improved in the long term, and the 
Chick Feed Margin (MPA) increased in 2023 for Label Rouge and organic chickens. However, the annual MPA deteriorated due to the 
decrease in rotations imposed by the drop in household demand. Production costs have skyrocketed over the same period, resulting in 
negative margins for farmers with new buildings. According to our simulations, only farms with depreciated buildings manage to cover 
labor needs 


